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1. Proiectul Codului insolventei

1.1 Codul insolventei - initiativa a Ministerului Justitiei, la care s-a
alaturat Banca Nationala a Romaéniei si Comisia de Supraveghere a
Asigurarilor (in prezent, Autoritatea de Supraveghere Financiare)

In perioada de crizd economica au devenit tot mai vizibile ,sl&biciunile” mecanismelor
de insolventa in Romania: instrumente pre-insolventa nefunctionale, lipsa de echilibru
intre protectia intereselor in concurs - creditori versus debitor -, existenta posibilitatii
manipularii mecanismelor de vot pentru aprobarea unor planuri de reorganizare
neviabile, cu consecinta prelungirii artificiale a procedurii, cresterii costurilor procedurale
si a riscului nerecuperarii creantelor de catre creditori, durata mare a proceselor de
insolventa asociata cu nivelul redus al recuperarii creantelor in procedura s.a.).

Semnalele mediului de afaceri legate de aceste inconsistente ale cadrului normativ,
practica judiciara neunitara, evaluarile Comisiei Europene si ale organismelor financiare
internationale au fundamentat decizia Ministerul Justitiei de a initia un proiect ambitios
de imbunatatire si codificare a reglementarii insolventei si pre-insolventei.

Parte integranta a Programului privind reforma sistemului judiciar (finantat prin
imprumut de la Banca Mondiala), proiectul Codului insolventei beneficiaza de asistenta
tehnica a unui consortiu care reuneste expertiza juridica, practica si universitara
(PricewaterhouseCoopers Business Recovery Services SPRL (Romania), Stanescu,
Milos si Asociatii, D&B David si Baias SCA (Romania, Universitatea de Vest din
Timigoara). Nu in ultimul rand, proiectul beneficiaza de colaborarea unui grup de experti
format din judecatori, avocati, doctrinari, reprezentanti ai mediului bancar, reprezentanti
ai institutiilor publice relevante pentru acest domeniu (instante, Consiliul Superior al
Magistraturii, Banca Nationala a Romaéaniei, Comisia de Supraveghere a Asigurarilor,
actualmente Autoritatea de Supraveghere Financiara).

Proiectul — ca demers institutional - are urmatoarele componente:
+ legislativa:

o codificarea cadrului legal existent - sistematizarea si corelarea cadrului
legislativ din domeniul insolventei si pre-insolventei (acte normative
primare si secundare, generale si speciale, interne sau edictate la nivel
comunitar, daca nu sunt regulamente, deci aplicabile direct, fara a
necesita transpunere);

o amendarea legislatiei (pentru Tmbunatatirea aspectelor lacunare sau
deficitare).

+ _doctrinara si jurisprudentiald — adnotarea textelor legale codificate, cu trimiteri la
jurisprudenta — interna si a Curtii de Justitie a Comunitatilor Europene, bune
practici, doctrina nationala si internationala.

+ de dezvoltare a capacitatii institutionale — Tmbunatatirea competentelor
profesionale ale practicienilor acestui domeniu (judecatori sindici, grefieri,




administratori judiciari si lichidatori) — sesiune de seminarii de pregatire in
domeniul insolventei si pre-insolventei.

Pe acest proiect initiat de Ministerul Justitiei s-a grefat si o evaluare a sistemelor de
protectie a creditorilor, realizata, in mod independent, de o echipa de experti ai Bancii
Mondiale. Recomandarile de natura legislativa cuprinse in raportul Bancii Mondiale
(ROSC) vor fi integrate in viitorul Cod al insolventei.

Revenind la componenta legislativa a acestui proiect, Ministerul Justitiei a promovat
realizarea unei solutii ambitioase, propunand ca noua reglementare sa reuneasca
reglementarea generala a insolventei, dar si procedura falimentului institutiilor de credit
si a falimentului societatilor de asigurare/reasigurare. Un asemenea demers nu ar fi fost
insa posibil fara sprijinul si implicarea directa si activa a institutiilor cu competente de
reglementare/supraveghere a institutilor de credit si a societatilor de asigurare,
respectiv Banca Nationala a Romaniei si Autoritatea de Supraveghere Financiara.

Adresam, pe aceasta cale, multumiri BNR si ASF pentru deschiderea aratata acestui
proiect, pentru ca au acceptat sa se alature demersului de codificare legislativa, stiut
fiind ca produsul final va fi in interesul destinatarului normei — operatorul economic,
indiferent de ramura economiei in care activeaza.

1.2. Evolutii in derularea proiectului

Vorbind despre stadiul proiectului si despre calendarul de derulare, putem spune deja
ca la acest moment avem o prima forma a proiectului, prezentata de consortiul
Consultant. Pentru definitivarea solutiilor, a fost activat grupul de experti (a carui
componenta a fost prezentata mai sus). Acest grup de lucru a avut o prima intalnire in
cursul saptamanii trecute si urmeaza a avea noi reuniuni in lunile iulie si august.

De principiu, pana la mijlocul lunii iulie, membrii grupului de experti vor putea comunica
Ministerului Justitiei observatii si recomandari, iar la inceputul lunii august intentionam
sa avem o noua forma imbunatatita a proiectului, pe care sa o putem supune atentiei
publicului larg.

Avem convingerea ca proiectul va fi de mare interes pentru public (in special, pentru
mediul de afaceri), asadar ne asteptam ca perioada de consultare publica sa fie foarte
activa si fructuoasa.

In cursul lunii septembrie am dori ca acest proiect s& poata fi supus avizarii inter-
institutionale, aprobarii Guvernului si, ulterior, sa fie transmis spre adoptare
Parlamentului.



1.2. Linii conductoare ale proiectului de Cod al Insolventei

A. Aspecte generale
Proiectul promoveaza, asa cum aratam, o viziune integratoare asupra legislatiei
insolventei si pre-insolventei, propunand ca aceasta piesa legislativa sa aiba forma unui
act normativ unic — un cod (nu doar un ansamblu de norme - codex).

Sunt incluse in cod:

+ reglementarea in domeniul pre-insolventei (mandatul ad-hoc si concordatul
preventiv); norma imbunatatita substantial, pentru asigura functionalitatea
solutiilor (actualmente, foarte rar folosita, in special, din cauza lipsei de avantaje
reale in raport cu reorganizarea judiciara, din cauza faptului ca pe durata
procedurii nu curg penalitati, iar, in privinfa creditorului bugetar, din cauza
incidentei dispozitiilor in materia ajutorului de stat);

+ reglementarea insolventei grupurilor de societati (noutate absolutd);

+ reglementarea falimentului institutilor de credit si a societatilor de
asigurare/reasigurare (corelarea dispozitiilor speciale cu regulile generale ale
procedurii insolventei);

+ reglementarea insolventei transfrontaliere.

B. Aspecte punctuale
Alaturi de viziunea integratoare, proiectul de Cod are doua elemente conductoare:
asigurarea echilibrului intereselor creditorilor si debitorului in procedura (in special, in
sensul imbunatatirii pozitiei creditorilor, procedura fiind pana acum inclinata in favoarea
debitorului) si eficientizarea procedurii (care sa conduca, implicit, la reducerea duratei
procedurii si la cresterea gradului de recuperare a creantelor).Mai multe solutii
punctuale propuse in proiect converg spre realizarea acestor doua obiective.

Astfel, In primul sens, cel al asigurarii echilibrului intereselor in concurs:

+ Se egalizeaza regimul deschiderii procedurii in cazul concursului dintre cererea
debitorului si a creditorilor. Daca pana acum cererea debitorului se judeca in 5
zile, iar cea a creditorului Tn luni de zile, rezultatul era deschiderea procedurii in
baza cererii debitorului, care astfel ,controla” perioada de inceput a procedurii.
Conform propunerilor viitorului Cod al insolventei, cererile creditorilor se
ataseaza la cererea debitorului si se judeca in 5 zile.

+ Daca in forma actuala a legii, era impusa o valoare-prag pentru formularea unei
cereri de deschidere a procedurii doar pentru creditor, prin proiect se propune
instituirea unei valori-prag si pentru debitor (90.000 lei). Pentru creditori valoarea-
prag ramane 45.000 le.

+ In cazul esudrii unui plan de reorganizare, ,haircut’-ul (reducerea) aplicat
creantelor se reverseaza (creantele vor avea valoarea lor pre-plan de
reorganizare). Actualmente, reducerile propuse prin plan raman valabile in cazul
esuarii planului si trecerii la faliment.

+ Se introduce ideea acordarii unui termen pentru plata creantei creditorului
declansator.

+ Pentru a imbunatati sansele de reorganizare — in avantajul atat al debitorului cat
si al creditorului-se propune introducerea unei super-prioritati pentru finantarile
acordate in timpul procedurii, inclusiv in perioada de observatie.



+ Pentru evitarea aprobarii unor planuri de organizare sustinute de un numar mic
de creditori (situatie posibila actualmente — astfel, prin ,manipularea” grupelor de
vot poate fi aprobat, actualmente, un plan fara corespondent in valoarea
creantelor), se introduce un criteriu suplimentar pentru aprobarea planului,
respectiv 30% din total masa credala.

in realizarea celui de-al doilea obiectiv, eficientizarea procedurii, semnalam doar cateva
dintre propunerile Codului insolventei:

+ Actiunile incidentale (fond si apel) se judeca in conformitate cu Noul Cod de
procedura civila, dar cu cateva modificari pentru asigurarea celeritatii procesului:
astfel, termenul pentru depunerea intdmpinarii este de maxim 10 zile de la
comunicare, raspunsul la intdmpinare nu este obligatoriu, iar judecatorul sindic
fixeaza, prin rezolutie, in termen de maxim 3 zile de la data depunerii
intdmpinarii, primul termen de judecata, care va fi de cel mult 30 de zile de la
data rezolutiei.

+ Se introduce posibilitatea judecatorului-sindic de a debloca anumite situatii,
atunci cand creditorii nu sunt activi in procedura: daca nu se poate lua o
hotardre in  adunarea sau comitetul creditorilor,  administratorul
judiciar/lichidatorul poate sesiza instanta in vederea pronuntarii unei hotarari.

+ Se propune eficientizarea activitatii comitetului creditorilor, intrunirile acestuia
urmand a avea loc ori de cate ori este cazul ( nu neaparat lunar, ca in legea
actuala), iar votul se poate exprima prin orice mijloace care asigura transmiterea
textului si confirmarea primirii acestuia, nemaifiind astfel obligatorie prezenta
fizica.

+ Se elimina posibilitatea contestarii hotararilor comitetului creditorilor la adunarea
creditorilor, dat fiind ca hotararea astfel datd de adunare se poate contesta la
judecatorul sindic.

+ Se introduc prevederi clare privind evaluarea bunurilor si mecanismul de
contestare a raportului de evaluare. In practica actuala procedura este
tergiversata si neuniforma, din cauza lacunelor de reglementare a acestui
aspect extrem de important al procedurii insolventei.

+ Se introduc prevederi exprese cu privire la tratamentul contractelor de leasing si
a creantelor provenite din contracte de leasing, o alta sursa majora de
interpretare neunitara in practica.

+ Vanzarea activelor nu va mai fi supusa unor formalitdti conditii greoaie,
consumatoare de timp. In esenta, vanzarea se va putea face in orice modalitate
aprobata, in conditiile legii, de creditori.

2. Situatia juridica a unor acte ale debitorului in procedura insolventei, privire
comparativa — prezent/viitorul Cod al insolventei

in continuare, as dori sa abordez, din perspectivd comparativd — legislatie actuala
versus proiectul de Cod al insolventei - un subiect de mare interes pentru actorii
procedurii, subiect care a generat, de-a lungul timpului, controverse doctrinare si
jurisprudentiale importante. Este vorba de soarta contractelor incheiate anterior
deschiderii procedurii insolventei si aflate in curs de derulare la momentul declansarii
acesteia.



2.1. Conceptul de ,,contract in derulare” (contracte in curs)

La momentul deschiderii procedurii insolventei, debitorul este angrenat intr-un
ansamblu de tranzactii economice cu diferiti parteneri (furnizori de materie prima,
furnizori de utilitati, distribuitori, finantatori s.a.). Aceste tranzactii se traduc in limbaj
juridic, in principal, prin contracte in derulare sau contracte in curs.

Legislatia insolventei fixeaza acestor contracte un destin particular, considerandu-le
mentinute la data deschiderii procedurii. Mai mult, orice clauza contractuala prin care
intrarea in procedura insolventei este asociatd cu desfiinfarea conventiei este
sanctionata cu nulitatea.” (art.86 alin. (1) din Legea nr.85/2006, astfel cum a fost
modificata prin Legea nr.277/2009).

Adoptand aceasta solutie, legiuitorul pune in prim plan obiectivul economic al
contractului, ce depaseste interesele partilor, si anume, obiectivul salvarii intreprinderii.
In acceptiunea economicd, contractul devine ,un instrument economic necesar
redresarii”}, valoarea sa n raport cu aceasta scop fiind cea care ii decide soarta.

Care sunt conventiile supuse regimului special impus de particularitatile procedurii
insolventei?

Legea nr.85/2006 foloseste termenul de ,contract in derulare”, fara insa a-l defini, ci
doar conturand limitele sale prin formularea ,contracte care nu vor fi fost executate in
totalitate ori substantial de catre toate partile implicate”. in absenta unei definitii legale,
interpretarea data de jurisprudenta s-a dovedit a fi neunitara. Doctrina, facand un
exercitiu de sinteza, defineste contractul in derulare ca fiind ,contractul care s-a incheiat
anterior deschiderii procedurii si care nu s-a epuizat inaintea acestei date”.?

In proiectul viitorului Cod al insolventei se preconizeaza pastrarea conceptului de
,contract in derulare”, precum si solutia mentinerii acestor contracte, independent de
vointa partilor (art.121 alin. (1) din proiect, forma inca neasumata de Ministerul Justitiei
si celelalte institutii publice co-initiatoare). Se propune, asadar, de catre Consultantul®
proiectului pastrarea formei reglementate prin ultima modificare adusa Legii insolventei
(Legea nr.277/2009), cu privire la care doctrina s-a exprimat deja in sensul ca solutia
,S€ impune pentru ratiuni de ordin economic, incetarea contractelor fiind de natura a

,compromite orice sansa de reorganizare a debitorului”.*

L Turcu, Legea procedurii insolventei. Comentariu pe articole. Editia a 2-a , Editura C.H. Beck, Bucuresti, 2009,
pag.458.

21on Turcu, Legea procedurii insolventei. Comentariu pe articole. Editia a 2-a , Editura C.H. Beck, Bucuresti, 2009,
pag.467.

3 Consortiul format din PriceWaterHouse Coopers, David si asociatii, Arin Stanescu, Simona Milos si asociatii,
Universitatea de Vest din Timisoara.

* Laura Retegan, Stan Tarnoveanu, Denuntarea contractelor in cadrul procedurii — ipoteze si efecte, avantaje si
dezavantaje in apelarea la institutia denuntarii contractelor, Revista Phoenix nr.30, octombrie-decembrie 2009,
pag.14.



2.2. Sanctiunea aplicabila pacteIE)r comisorii pentru ipoteza deschiderii
procedurii

In considerarea caracterului vital al anumitor contracte pentru continuarea activitatji
debitorului si pentru redresarea acestuia, Legea insolventei sanctioneaza cu nulitatea
clauzele contractuale prin care contractul este reziliat/rezolvit in ipoteza intrarii
debitorului obligatiei in procedura insolventei.

proiectul viitorului Cod al insolventei preconizeaza, in aceasta materie, o serie de
clarificari conceptuale, realizate prin valorificarea unor opinii doctrinare si
jurisprudentiale exprimate cu privire la anumite categorii de pacte comisorii.

Astfel, in practica s-a pus intrebarea daca declararea scadentei anticipate a unui
imprumut poate fi consideratda o denuntare a acestui contract, avand in vedere ca
decaderea din beneficiul termenului atrage, pentru debitorul Tmprumutat, restituirea
anticipatd a imprumutului®.

Din formularea propusa de Consultantul proiectului Codul insolventei, am putea deduce
ca, desi se accepta ca nu exista echivalenta juridica intre cele doua concepte
(declararea anticipata a scadentei nefiind o cauza de denuntare), similaritatea de efecte
fata de debitor — obligarea acestuia la restituirea anticipata a intregului credit — impune
totusi o unitate de reglementare.

In acest sens, in proiect se prevede ca ,orice clauze contractuale de desfiinfare sau de
declarare a exigibilitatii anticipate pentru motivul deschiderii procedurii sunt nule.”
[art.121 alin.(1) teza a doua].

In aceeasi materie, a decaderii din beneficiul termenului, proiectul Codului insolventei
vine cu o inovatie asupra careia merita a se reflecta, respectiv instituirea unei derogari
de la Codul civil (art.1417-1418), in sensul ca ,debitorul nu decade din beneficiul
termenului daca in termen de 3 luni de la deschiderea procedurii nu notifica intentia de
denuntare a contractului sau de declarare anticipata a exigibilitatii).° In opinia noastra,
nu este, in realitate, vorba de o derogare, in adevaratul sens al cuvantului, ci de o
reconsiderare a solutiei prevazute de Codul civil in ceea ce priveste decaderea din
beneficiul termenului pentru motivul intrarii in insolventa.

2.3. Denuntarea contractului - optiune a administratorului/lichidatorului.
Notificarea administratorului/lichidatorului de catre creditor pentru
exprimarea optiunii

Pornind de la principiul maximizarii averii debitorului (principiu ce ghideaza actiunea
organelor procedurii atat in perspectiva unei reorganizari a debitorului, cat si in cea a
lichidarii averii acestuia), articolul 86 alin.(1) teza a treia din Legea insolventei prevede
ca ,administratorul judiciar/lichidatorul poate sa denunte orice contract, inchirierile
neexpirate sau alte contracte pe termen lung, atat timp cat aceste contracte nu vor fi
fost executate in totalitate ori substantial de catre toate partile implicate.”

°A se vedea, Simona Maria Milos, Creantele sub conditie suspensivd versus creantele nescadente. Dreptul de a
participa la procedura insolventei, Revista Phoenix, nr.38/2011, pag.5.

® Art. 1417 alin. (1)NCC prevede ca “Debitorul decade din beneficial termenului daca se afla in stare de
insolvabilitate sau de insolventa declarata in conditiile legii (...).



sau denuntarii contractului, dupa o evaluare a rentabilitatii contractului din punct de
vedere economic si o0 evaluare juridica a efectelor denuntarii, avand in vedere
posibilitatea co-contractantului de a formula cerere de despagubire a prejudiciului suferit
urmare incetarii intempestive a efectelor contractului [art.86 alin.(2) din Legea
nr.85/2006, posibilitate ce se mentine si in proiectul viitorul Cod al insolventei — art.121
alin.(4)].

Denuntarea  contractului este o  optiune, ilar nu o obligate a
administratorului/lichidatorului, dar asumarea contractului presupune ,0 executare
impecabila a obligatiilor debitorului pe viitor.” Tocmai de aceea, pentru o mai accentuata
responsabilizare a administratorului judiciar/lichidatorului, in proiectul viitorului Cod al
insolventei se propune inserarea unei dispozitii care sa prevada ca atunci cand opteaza
pentru mentinerea contractului, ,administratorul judiciar/ lichidatorul se va asigura ca
dispune de fondurile banesti necesare achitarii contravalorii bunurilor sau prestatiilor
furnizate de co-contractant.”

Este posibil, insa, ca aceasta solutie sa descurajeze administratorul judiciar Tn
mentinerea contractului, iar evaluarea profitabilitati unui contract sa Tisi piarda
importanta pe care o are in actuala conceptie a legii.

In ceea ce priveste momentul exercitarii optiunii, daca, actualmente, legea insolventei
nu prevede un termen in acest scop, potrivit viitorului Cod al insolventei, pentru sporirea
predictibilitati si eficientei procedurii si pentru asigurarea securitatii raporturilor
contractuale in care debitorul este angajat, dreptul de optiune poate fi exercitat intr-un
termen relativ scurt - 3 luni de la data deschiderii procedurii. Potrivit proiectului, in
acelasi termen este {inut si co-contractantul sa isi exercite dreptul sau de notificare a
administratorului pentru a se pronunta in sensul denuntarii sau asumarii contractului.
Sanctiunea pasivitatii organelor procedurale in fata unei astfel de notificari este severa
— contractul se considera denuntat -, solutie ce exista in reglementarea in vigoare si
care se preconizeaza a se mentine si in Codul insolventei.

2.4. Particularitati ale unor contracte in procedura insolventei

Actualul articol 86 din Legea insolventei instituie o serie de reguli speciale aplicabile
anumitor categorii de contracte in derulare: contractul de credit, de munca si inchiriere
(in care debitorul are calitatea de locatar). De asemenea, gasim reglementate
particularitati ale contractului de inchiriere in derulare la art.91, nuantari ale regimului
juridic al contractului de vanzare a unui bun mobil, vandut debitorului, dar neplatit de
catre acesta si aflat inca in tranzit la data deschiderii procedurii, la art.87, contractul de
netting la art. 88, de comision la art.89 si consignatie la art.90.

Viitorul Cod al insolventei propune in aceste materii solutii sau clarificari conceptuale
care, speram noi, vor fi de natura a contribui la uniformizarea interpretarii si aplicarea
unitara si eficienta a reglementarii insolventei.

Ne vom referi in continuare doar la doua dintre contractele mentionate, respectiv
contractele de credit si contractele de leasing.



2.4.1. Contractele de credit

In materia contractelor de credit, in plus fatd de dispozitile comune ale art.86
alin. (1) din Legea insolventei, potrivit carora contractele de credit in derulare se
considera mentinute la data deschiderii procedurii, administratorul putandu-le denunta,
in scopul maximizarii averii debitorului, alineatul (3) al articolului 86 adauga ca
administratorul judiciar, in perioada de observatie, le poate modifica clauzele, pentru a
asigura echivalenta prestatiilor. Modificarea initiata de administrator poate opera numai
daca intruneste acordul co-contractantilor.

In practica, s-a ridicat problema calificarii creantelor ce au ca temei un contract de credit
(ex.: o facilitate de credit), respectiv daca este vorba de creante sub conditie sau
creante nescadente, calificarea prezentand un interes major, ea determinand
capacitatea titularilor de creante de a participa la vot gi la distribuiri.

Opinia doctrinei este ca in cazul contractelor de credit in derulare suntem in prezenta
unor creante afectate de termen (nescadente), care se inregistreaza provizoriu la masa
credala, insa prin aceasta inregistrare provizorie nu se afecteaza dreptul de a vota in
cadrul procedurii insolventei, ci doar dreptul de a participa la distribuiri de sume,
existenta creantei afectate de un termen suspensiv este certs.’

Propunand o solutie problemei creantelor nescadente versus creante sub conditie,
proiectul Codului insolventei prevede ca in tabelul preliminar sunt cuprinse atéat
creantele scadente, cat si cele nescadente (art. 5 pct. 17), ca vor fi admise la masa
credala si vor fi indreptatite sa participe la distribuiri de sume, in masura ingaduita de
legea insolventei, si creantele nescadente sau sub condifie la data deschiderii
procedurii [(la art.133 alin. (4)] si, in final, ca titularii creantelor sub conditie suspensiva
la data deschiderii procedurii vor fi indreptati{i sa voteze si sa participe la distribuiri
numai dupa indeplinirea conditiei respective.

2.4.2.Contractele de leasing

Desi Legea insolventei nu contine reguli speciale in materia contractelor de leasing,
totusi specificul acestui contract a generat dificultati frecvente in ceea ce priveste
modalitatea de inscriere a creantei decurgand dintr-un astfel de contract in tabelul de
creante.

Astfel, sub imperiul actualei reglementari, in cazul in care un contract de leasing aflat in
derulare este mentinut de catre administratorul judiciar, societatea de leasing este
titulara unei creante nescadente, care va fi inscrisa cu aceasta calificare in tabelul
definitiv de creante si care urmeaza a fi platita de debitor pe masura ce ratele devin
scadente.

In ipoteza denuntarii contractului de catre administratorul judiciar in temeiul art. 86, in
doctrina au fost exprimate mai multe opinii. Intr-o opinie, s-a aratat ca, in acest caz nu
se activeaza o eventuala clauza penala cuprinsa in contract, intrucat denuntarea
contractului in derulare reprezinta o cauza de incetare a contractului prevazuta de

” Simona Maria Milos, Creantele sub conditie suspensivi versus creantele nescadente. Dreptul de a participa la
procedura insolventei, Revista Phoenix, nr.38/2011, pag.6.



lege, neputand fi asimilata cu un caz de culpa a debitorului pentru neexecutarea
obligatiilor. in aceasta situatie, creanta care se inscrie in tabel ar trebui sa cuprinda
ratele neachitate la data denuntarii contractului si despagubirile stabilite de judecatorul
sindic, la cererea creditoarei finantatoare, care ramane si proprietara bunului finantat,
fiind indreptatitd sa reintre in posesia lui.® Totusi, dintr-o alti opinie, s-ar deduce ca
prin clauza penala a fost evaluat prejudiciul si ca, in stabilirea cuantumului creantei ar
urma sa se tina cont de aceasta evaluare. Se arata, in acea opinie ca, in acest caz, s-
ar ajunge, in fapt, la o accelerare a scadentei ratelor gi la dobéndirea indirecta de catre
finantatogr a unui rang de plata prioritar, deoarece despagubirea devine o plata
curenta.

n ipoteza Tn care contractul era deja reziliat la data deschiderii procedurii din culpa
debitoarei (ca urmare a operarii unui pact comisoriu de gradul IV), societatea de
leasing solicita, actualmente, inscrierea in tabel a unei creante in cuantum egal cu
valoarea ratelor neachitate la data deschiderii procedurii si 0 suma calculata potrivit
unei clauze penale care estimeaza prejudiciul la totalitatea ratelor de leasing datorate
de debitoare de la momentul rezilierii pana la finalizarea contractului (clauza devenita
deja standard in aceste contracte — si declarata ca abuziva de unele instante, pe
terenul Legii nr.193/2000 privind clauzele abuzive in contractele Tncheiate intre
profesionisti si consumatori, norma care nu este insa incidenta raporturilor Tntre
profesionisti).

In aceste conditii, propunerea Consultantului proiectului Codului insolventei de a aborda
legislativ aceasta problema apare ca salutara.

Solutia din proiect are urmatoarele coordonate:
a. In cazul contractului de leasing mentinut: ratele care devin scadente sunt
considerate cheltuieli curente, iar cu celelalte rate neplatite creditorul se inscrie in tabel.
b. in cazul contractului de leasing reziliat inainte de intrarea in insolventa (art.121
alin. 11), firma de leasing poate sa aleaga intre:

o reintrarea in posesia bunului, caz in care se va inregistra in tabelul de creante
cu contravaloarea ratelor si accesoriilor restante facturate si neplatite la data
deschiderii procedurii - creanta chirografara anterioara (credit bancar) - la care
se adauga diferenta dintre valoarea intregii creante si valoarea de piata a
bunurilor ce fac obiectul contractului de leasing, stabilitd de un evaluator
independent, creanta calificata drept creanta chirografara curenta.

o transferul dreptului de proprietate catre debitor, caz in care se inregistreaza la
masa credala cu contravaloarea ratelor si accesoriilor restante facturate si
neplatite la data deschiderii procedurii - creanta chirografara anterioara (credit
bancar) — la care se adauga ratele nescadente si dobanzile aferente, potrivit
contractului de leasing — creanta privilegiata.

8 Flavius-lancu Motu, ......

° Laura Retegan, Stan Tarnoveanu, Denuntarea contractelor in cadrul procedurii — ipoteze si efecte, avantaje si
dezavantaje in apelarea la institutia denuntarii contractelor, Revista Phoenix nr.30, octombrie-decembrie 2009,
pag.18.
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3. Concluzii

Asa cum am putut observa din analiza — neexhaustiva — a acestui subiect punctual
(situatia contractelor in curs de derulare), proiectul Codului insolventei aduce
imbunatatiri, clarificari, completari solutiilor legislatiei actuale. Sunt valorificate, in acest
scop, evolutiile in interpretarea jurisprudentiala si doctrinara, standardele existente in
legislatia si practica altor state.

Codul insolventei este un instrument in elaborare, asadar se asteapta concursul cat mai
multor categorii de profesionisti interesati de acest domeniu, pentru ca solutiile ce vor fi
adoptate in finale sa fie cat mai adecvate asteptarilor pietei romanesti, cat mai adaptate
nevoilor actuale si perspectivelor de dezvoltare ale acesteia.

Ministerul Justitiei isi exprima intreaga deschidere de colaborare in definitivarea acestui

proiect, in scurt timp urmand ca prima versiune agreata in cadrul grupului de experti sa
fie supusa consultarii publice.
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